BACCALAUREAT GENERAL - SESSION 2004
PHILOSOPHIE

Série L

Durée : 4 heures Coefficient : 7

L’usage des calculatrices est interdit.

Le candidat traitera, au choix, I'un des trois sujets suivants :

1°" SUJET

Y-a-t-il une connaissance rationnelle de ce qui change ?

2°™ SUJET

Comment justifier le respect d’autrui ?

3*m¢ SUJET

Expliquer le texte suivant :

Interrogez un homme tout a fait sans préjugés : voici a peu prés en quels
termes il s’exprimera au sujet de cette conscience immédiate que l'on prend si
souvent pour garante d'un prétendu libre arbitre : « Je peux faire ce que je veux. Si
je veux aller a gauche, je vais a gauche : si je veux aller a droite, je vais a droite.
Cela dépend uniquement de mon bon vouloir: je suis donc libre.» Un tel
témoignage est certainement juste et véridique ; seulement il présuppose la liberté
de la volonte, et admet implicitement que la décision est déja prise : la liberté de Ia
décision elle-méme ne peut donc nullement étre établie par cette affirmation. Car il
n’y est fait aucune mention de la dépendance ou de I'indépendance de la volonté au
moment ou elle se produit, mais seulement des conséquences de cet acte, une fois
qu'il est accompli, ou, pour parler plus exactement, de la nécessité de sa réalisation
en tant que mouvement corporel. C’est le sentiment intime qui est a la racine de ce
témoignage qui seul fait considérer a 'homme naif, c'est-a-dire sans éducation
philosophique (ce qui n'empéche pas qu'un tel homme puisse étre un grand savant
dans d'autres branches), que le libre arbitre est un fait d’une certitude immédiate : en
consequence, il le proclame comme une vérité indubitable, et ne peut méme pas se
figurer que les philosophes soient sérieux quand ils le mettent doute.

SCHOPENHAUER, Essai sur e libre arbitre
La connaissance de la doctrine de l'auteur n'est pas requise. Il faut et il suffit que
I'explication rende compte, par la compréhension précise du texte, du probléme dont il
est question.
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